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till Karla Valdivieso gdllande hantering av motioner till kommunalfullmaktige.

Fraga 1:
- Anser du och fullméktigepresidiet att tre manader &r en rimlig tid mellan att motionen
vdcks i och med inldmnandet till att den lyfts for vidare beredning i kommunfullméktige?

Svar:

Tiden mellan motionen inlamnande och till upptagande i KF beror ju pa det uppehall som
rader vid denna tidpunkt pa aret och det sker varje ar. Den tiden &r anda inte pa nagot séatt
avgorande for motionen da svar skall aterfas inom ett ar fran att motionen har vackts och
det &r enligt min mening inlamningsdatumet.

Att en motion skall inlamnas 13 dagar innan KF ar riktigt men det finns ingen garanti for att
motion med automatik kommer med pa nastkommande KF:s dagordning.

Fraga 2

- Pa vilket satt ska du som Kommunfullmaktiges ordférande, fortsattningsvis under
mandatperioden, leda kommunfullmaktige sa att ledamoternas framsta demokratiska
redskap- motionsratten - hanteras med en positiv och aktiv handldaggning

Svar:
Jag kommer att strava efter att forsoka uppratthalla det som anges i:
kommunallagens 5 kap 33 §

-En motion eller ett medborgarforslag bor beredas sa, att fullmédktige kan fatta beslut inom
ett ar fran det att motionen eller medborgarforslaget vicktes.

Exempel pa hur det inte bor vara kan KF ledaméterna se under drende 6 och 7 pa detta
motets dagordning. Speciellt uppmarksamhet bor ges drende 6, KS72016-0173 da det
dessutom har stora ekonomiska konsekvenser.

Det &r just den aktiva handldggningen som &ar avgérande for att svar skall erhallas inom ett ar
fran motionen vackts och det ar ofta ndmndernas och bolagen inkomna svarstid som ar
avgorande for att klara tiden ett ar. Har finns det férbattringspotential.

En annan sak som ytterligare paverkar svarstiden ar givetvis om utredningar behovs for att
kunna svara pa motionen.
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